
現状にあった中国特許調査方法の提案

～膨大な中国特許をリスクを最小限化
しつつ絞り込む方法～

一般講演１

1

2018.11.29
アジア特許情報研究会 / 富士フイルム（株）

田畑文也



・要旨
中国特許（実用新案を含む）は、2017年度出願数で300万件を

突破し、侵害予防調査など網羅性が要求される調査では、とて
も精査できる件数でなくなってきている。

リスクを最小限化して絞り込む必要あるが、他の英語圏の
海外特許調査と同様に、英語キーワード、特許分類（IPCな

ど）による絞り込みを実施すると、中国の特許情報のコンテ
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ど）による絞り込みを実施すると、中国の特許情報のコンテ
ンツ自体の精度に問題あり、漏れが発生しやすい。

リスク分けし、リスクに応じた絞り込みを実施する。絞り込みには、
中国語キーワードを用いた検索及びIPPH（中国知的産権出版
社）ステータス情報を用い,リスクを最小限化した調査を提案する。

（注）本発表は、個人の見解を発表するものであり、発表者の所属する
団体、会社等の見解でないことをご承知置き願います。



・発表内容

1.中国特許の現状分析

2.中国特許情報の精度

3.中国特許ステータス情報
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4.中国語キーワードの探し方

5.リスクを最小限化した絞り込み

6.まとめ



1.中国特許の現状分析
1.1 中国特許出願動向

1,400,000 

1,600,000 

1,800,000 

中国特許・実用新案出願動向

中国特許

中国特許・実用新案の直近10年の出願動向を図1に示す。

特許、実用新案とも、急
速に出願増大しており、
特に近年は、実用新案
の増加が著しい。
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図1. 中国特許・実用新案出願動向 （特許庁統計データをグラフ化）



1.2 日中特許出願動向比較

日中の直近10年の特許（実用新案を含む）出願動向を図2に示す。

出願数的には、2017年で
日本の9倍以上の300万
件以上の出願数。

中国特許（含む実用新案）
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中国特許（含む実用新案）
を日本と同じように検索す
ると、分野にもよるが、膨
大な件数がヒットする。

詳細に査読できる件数で
ないことも多く、侵害予防
調査などでは、何らかの
絞り込みが必要になって
来ている。

図2. 日中特許（実用新案を含む）出願動向 （特許庁統計データをグラフ化）
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1.3 中国特許及び実用新案の
内国人・外国人別出願状況

2017年度の特許では、中
国国内からが約90％、実
用新案では、ほぼ100％が
中国国内からのもの。
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データ出典：中国特許庁統計
http://www.cnipa.gov.cn/docs/2018-
02/20180201163426321301.pdf図3. 2017年度 中国特許・実用新案

の国内、外国人別出願状況（中国特許庁発表）

内国人出願率が高く、中
国での侵害予防等を調
査にする際は要注意！



1.4 中国特許・実用新案の海外への出願

2014年発行の中国国内から出願された

特許・実用新案の海外ファミリー有無
海外ファミリーを
持つものは割合と
して少なく、特許
で約6％、実用新
案で約1％程度し
か無い。

中国国内からの特許出願

の海外ファミリー有無
海外ファミリー無

海外ファミリー有

中国国内からの実用新案出願

の海外ファミリー有無
海外ファミリー無

海外ファミリー有
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中国国内からの
出願について、
海外特許ファミ
リーなどの英語
情報を利用して、
調査、査読する
方法は使えな
い！

PatBase検索式
(PND=CNA2014) and (PRC=CN) 
(PND=CNA2014) and (PRC=CN) and (NC=1) 
(PND=CNU2014) and (PRC=CN) 
(PND=CNU2014) and (PRC=CN) and (NC=1) 

図4. 2014年発行の中国国内

から出願された特許・実用新案
の海外ファミリー有無
（使用DB: PatBase)



1.5 中国特許の現状分析まとめ

• 中国からの特許・実用新案の出願は、2017年度で300万件以

上で、このような現状で、中国調査を実際する際、日本特許調
査と同じように侵害予防調査した結果などを精査することは、
件数的に厳しいこと多く、ステータス情報を用いた生死判断を
含め、なんらかの絞り込みが必要と考える。
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含め、なんらかの絞り込みが必要と考える。

• 内国人出願率9割以上と高く、かつ中国だけの単独出願も多

いため、海外特許ファミリー情報を利用した、検索・査読手法
は使えない。
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2.中国特許情報の精度

2.1 中国特許情報の流れ
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図5. 中国特許情報の流れ
中国特許庁から供給される英文情報は要約
までで、クレーム以下は、IPPH提供の機械
翻訳や、ベンダー独自の機械翻訳のみ。



2.2 中国出願人 英語出願人名表記分析例
北京摩拜科技有限公司 英語出願人名表記ゆれ

シェアサイクルのトップ企業で
ある北京摩拜科技有限公司
の本来の英語社名は、
MOBIKEであるが、中国語社

名のピンインからタイプされた
と考えられるMOBAIや
MO BAI(スペース有）など、計
3種の英語出願人表記あり、

北京摩拜科技有限公司
英語名出願表記ゆれ MOBIKE

MOBAI

MO BAI
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解析方法 ： 日本版CNIPRにて、
PA=(北京摩拜科技)で 計220公報を解析。

3種の英語出願人表記あり、
英語検索では漏れやすい。

出願人検索でも、英語のみの
検索では網羅するのが難しい
こと多く、網羅性が必要な場
合は中国語出願人名で検索
することが必要と考える。

図6. 北京摩拜科技有限公司
英語出願人名表記ゆれ



2.3 英語共願人情報の欠落
2010年以前公開のものは英語では筆頭出願人のみ

1212121212図7. CN101633500の共願人情報の有無
（左：Espacenet, 右：原文公報）



2.4 中国特許の請求項機械翻訳精度

IPPHの機械翻訳の精度の検証
印刷版（printing plate)の中国語表記である“印刷版”が請求項に
記載されている313件の英語表記を日本版CNIPRで確認（機械翻訳部）

商用DBでよく用いられ
ているIPPHの請求項

機械翻訳であるが、本
来の訳であるべき
“printing plate”に訳さ
れているものは6割程

度で、それ以外は想定
外に機械翻訳されてお
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外に機械翻訳されてお
り、かつ人間翻訳の意
訳とは異なる傾向。

中国特許情報について、
特に請求項の機械翻訳
は、精度低く、（情報が
あっても）英語検索では、
精度を出せず、精度が
必要な場合中国語によ
る検索が必要と考える。

図8. 請求項“印刷版”の英訳表記割れ



2.5 中国特許IPC特許分類付与数の検証

日中特許のIPC付与数分析
日中それぞれ、2018年1月公開特許1万件のIPC付与数を分析

IPC付与の平均値は、
日本3.2個、中国2.8
個である。

ただし、中国特許は、
1個のみ付与が全体
の3割程度ある。

3000

3500

日中特許IPC付与数の違い

（2018年1月の公開特許1万件を分析）
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の3割程度ある。

中国特許調査時は、
IPC付与実態を踏まえ、

キーワードによる補完
も重要と考える。

図9. 日中特許IPC付与数分布 （2018年1月各1万件を分析）
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2.6 中国特許IPC精度検証方法
カーボンナノチューブ（CNT）を例に

• 日本特許 100件抽出

（中国特許ファミリー有り）

発明の名称： “カーボンナノチューブ”
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IPC： C01B （非金属元素；その化合物）
（注）CNTは、主にC01B32 炭素/非金属元素のIPCが付与さ
れる。

↓
・この100件が、対応中国特許でC01Bがどれくら

い付与されているか確認した。



2.7 中国特許CNT IPC精度検証結果
日本と同じC01B分類が付与されているのは6割程度

CNT特許　日中IPC付与の違い

C01B付与有

中国特許ファミリーを持つ日
特許100件（IPC：C01B）の
うち、63件のみしか、中国特
許庁付C01BのIPCが付与
されていなかった。

日本でC01B （IPC）が付与されている、対応中国特許のC01Bの付与を確認
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C01B付与無

図10. CNT特許 日中IPC付与の違い

されていなかった。

日本とIPCの付与のされ方

が異なり、かつ付与数も少
ないため、母集団設定等で
IPCを用いる際も、キーワ

ードによる補完が必要と考
える。



2.8 中国特許庁付与のCPC特許分類
EPO INPADOCを情報元とするDBでは、中国特許庁付与の
CPCが利用可能。ただし、中国国内のDBでは利用できない。
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図11. CPCデータの有無
（左上：Espacenet,右上：公報、

左下：日本版CNIPR)

2016年出願分から、中国特許庁
が特許全分野についてCPC付与
を開始したが、中国国内のDBで

は利用できない状態である。（例
外：中国特許庁 PSS-SYSTEM)

2018年11月時点



2.9 中国特許情報の精度まとめ
• 中国特許庁が英語書誌情報には、正しく翻訳されて

いないものあり、出願人英語名でも、多数の表記ゆ
れがあるので、注意が必要である。

• 商用DBにて、よく用いられているIPPHの機械翻訳も
、翻訳精度は良くなく、請求項等を正しく検索するに
は、中国語による検索補完が必要と考える。
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は、中国語による検索補完が必要と考える。
• IPCの付与も、中国特許は日本に比べ、付与件数が

少なく、かつ日本と異なる付与傾向もあり、キーワー
ド検索による補完が必要と考える。

• CPCについては、中国国内のDBでは利用できないも
のがほとんどで、これらのDBでは、IPCより詳細に分
類されているCPCが利用不能である。
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3.中国特許ステータス情報
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3.中国特許ステータス情報

3.1 中国特許庁の2種のステータス
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中国特許庁 包袋DB（中国特許照会システム）
http://cpquery.cnipa.gov.cn/

中国特許庁公報DB
http://epub.sipo.gov.cn/index.action

中国特許庁には複数のシステムがあり、包袋のステータスが基準である
が、正しく、他のDBにデータ供給されないこと有り。

図12. 中国特許庁
2種のステータスについて

（注）
包袋DBは、携帯
電話SMSによる認
証が必要になった。
（2018.9.5）



3.2 中国特許ステータス情報元

中国特許庁 IPPH （CNIPR) INPADOC

①中国特許庁 中国特
許照会システム
包袋DB（基準）
http://cpquery.cnipa.gov.cn/

②中国特許庁公報DB
ステータス

③IPPHステータス
（中国特許庁公報DB

④中国特許庁公報DBス
テータスをPRSコード化し

表1. 中国特許ステータス情報元

21

ステータス
http://epub.sipo.gov.cn/index.action

（基準と同じはずだが..）

（中国特許庁公報DB
ステータスに準拠）

テータスをPRSコード化し
て、INPADOCに送付
（コード化は中国特許庁）

備考 上記2つが異なる場合が
まれにあり

日本版CNIPR
（http://www.cnipr.jp/）
や、一部商用DBで生

死判断に利用。②と③
の相違を見たことはな
い。

一部の商用DBで生死判
断に利用

（独自補正している場合
有り）

中国特許庁からの情報送
付漏れが散見される。

本来は①～④の情報が一致しているべきだが、
そうなっていないため、問題が発生している。



3.3 ステータスによる絞り込みの効果
中国特許で61％、実用新案で64％になる

中国特許につい
では、権利期間
のもののうち、61
％、実用新案に
ついては64％に

なり、件数削減

日中　特許・実用新案権利存続率(%)
2018.11.12確認

日本実用新案

中国実用新案

種
類
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図13. 日中 特許・実用新案の権利存続率 （2018.11.12確認）

なり、件数削減
効果は大きいと
考える。

確認方法
特許20年、実用新案10年
を権利存続期間として、日
本：Shareresearch,中国:
日本版CNIPRで確認。

0 20 40 60 80 100

日本特許

中国特許

種
類

権利存続率(%)



3.4 DBによる権利生死の差異検証
3種のDBで2010年中国公開特許の検証を実施

表2. 検証に用いたDBとDBの型

DB DB型 生死判断基準

日本版
CNIPR

公報型
IPPHステータスに基づいて
判断

DB-A 公報型
IPPHステータス情報及び
INPADOCステータスに基づ
いて判断

DB-B ファミリー型
INPADOCステータス情報に
基づいて判断 （独自補正

2010年中国公開特許　中国権利生率(%)

DB-A（公報型）

DB-B（ファミリー型）

D
B
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DB-Aは、日本版CNIPRと同じ公報型で、判断に用いているステータスも
、同じIPPHのステータスデータを用いているが、2割ほど結果が異なる。
また、DB-Bは、INPADOCステータスを判断に用いているが結果は、一見
、CNIPR同等レベルである。

図14. 2010年に中国で公開された特許の権利生率（％）

DB-B ファミリー型基づいて判断 （独自補正
有）

0.0 20.0 40.0 60.0 80.0 100.0

日本版CNIPR

権利生率(%)2018.11.12確認



3.5 DBごとのステータス差異原因解析

DB-B（ファミリー型）

権利生判断率(%)

（日本版CNIPRが権利死と判断したものを母集団）

2010年公開特許のうち、日本版CNIPRが権利死と判断したもののうち、2361件
について、DB-A、DB-Bで権利がどうなっているかの解析を実施。

DB-Aの17％、DB-Bの4％が、日
本版CNIPRが権利死と判断した

ものを権利生と判断している。（矛
盾）
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0.0 5.0 10.0 15.0 20.0 

DB-A（公報型）

権利生判断率(%)

D
B

これらの原因をさらに解析する

図15. 日本版CNIPRで権利死と判断したもののうち、
DB-A,DB-Bで権利生判断率（％）

2018.11.12確認



3.6 DB-Aのステータス差異検証
10件中5件がIPPHステータス欠落、権利判断も安全サ

イド
表3. DB-Aのステータス差異原因解析結果

（10件/402件中を解析）

DB-Aでは、 5件がイベント発生
から3年以上経っているにもか

かわらず、権利失効、みなし取り
下げを権利死としていないなど、
安全サイドに判断している。 10
件中5件は、IPPHステータス情

報欠落のため、ロジック的には

特許番号 ステータス
IPPH
ステータ

INPADOC
ステータ

推定原因

CN101930990 2015.4.29　失効 有 有
判断ミス（マージン大きい？）

CN101930971
2014.2.26　みなし取
り下げ

有 有
みなし取り下げを権利生と判
断？

2013.10.30　みなし みなし取り下げを権利生と判
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報欠落のため、ロジック的には
INPADOCステータス参照してい
るが、同様の判断傾向

DB-Aでは、精度が高いと考えら
れるIPPHステータス情報の欠落

が多く、権利生死の判断の精度
は低いと考える。また、全体とし
て、安全サイドに判断しているが、
正しい判断は厳しいと考える。

CN101930958
2013.10.30　みなし
取り下げ

有 有
みなし取り下げを権利生と判
断？

CN101930892
2014.5.7　みなし取り
下げ

有 有
みなし取り下げを権利生と判
断？

CN101928396
2012.7.25　みなし取
り下げ

有 有
みなし取り下げを権利生と判
断？

CN101933125
2015.4.29　みなし権
利放棄

無 有
IPPHステータス欠落 & みな
し権利放棄を生と判断？

CN101933120
2017.5.31　年金未納
で失効

無 有
IPPHステータス欠落 & 判断
ミス（マージン大きい？）

CN101932750 2016.8.17　失効 無 有
IPPHステータス欠落 & 判断
ミス（マージン大きい？）

CN101925993
2011.9.28　みなし取
り下げ

無 有
IPPHステータス欠落 & みな
し取り下げを生と判断？

CN101933133
2013.8.7　みなし取り
下げ

無 有
IPPHステータス欠落 &  みな
し取り下げを生と判断？

2018.11.12確認



3.7 DB-Bのステータス差異検証
サンプリングした10件中10件とも、

INPADOCステータス自体の欠落が原因であった。
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図16. CN101764070のステータス比較
（左：INPADOCステータス, 

右：IPPHステータス）

DB-Bは、生死判断基準ではある
INPADOCステータスへの、中国特許

庁からのデータ送付に欠落があるため、
権利生死の判断の精度は高くないと考
える。



3.8 IPPHのステータスは必ず正しいか？
中国特許庁包袋とステータスが異なる場合有り
公開番号/ DB 中国特許庁

包袋ステータス
中国特許庁
ステータス

IPPH
（CNIPR）
ステータス

INPADOC
ステータス

CN101306601
（2008.11.19公開）

拒絶査定失効 審査中 審査中 審査中
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そもそも中国特許庁の包袋
の情報と、中国特許庁のス
テータスが異なる場合もま
れにあり、完全な情報があ
るのは、包袋情報のみ。

図17. CN101306601の
ステータスの違い



3.9 中国特許ステータスまとめ
• 中国特許のステータスについては、基準としての中国特許

庁包袋DBのステータスの情報が、うまく伝わっていない場
合があり完全とは言えない。

• 特許では査読する件数を61％まで減らす効果も認められ
るなど、ステータス絞り込みにより、精査する件数削減の
効果は大きいと考える。

• INPADOC IPPH

28

• INPADOCステータスは、データ欠落がある。IPPHステー
タスを利用しているDBでもその欠落がある場合ある。また
、現時点では、IPPHステータスの方が、INPADOCステー
タスより、精度が高いと考える。

• ステータス情報の精度は完全でなく、調査の際に、リスク
が高い領域には使えないが、ノイジーな領域には、IPPHス
テータスを用いて、件数削減する手法も検討する必要もあ
ると考える。



1.中国特許の現状分析

2.中国特許情報の精度

3.中国特許ステータス
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4.中国語キーワードの探し方
4.1 中国語キーワードを探し方例

中国語キーワード探し 例 容易
度

網羅性 備考

1 一般的辞書ツール Weblio 
https://cjjc.weblio.jp/
郑州大学在线英汉-汉英科技大词

http://www3.zzu.edu.cn/zzjdict/

◎ ☓ 通常1個～3個程度の
訳のみ

2 特許用辞書ツール 中国特許庁 PSS-SYSTEM ◎ △ 一般辞書ツールよりは

表4. 中国語キーワードを探し方例
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2 特許用辞書ツール 中国特許庁 PSS-SYSTEM
http://www.pss-system.gov.cn/

◎ △ 一般辞書ツールよりは
訳数多い

3 “発明の名称”の英語検
索

日本版CNIPR など

http://www.cnipr.jp/
○ ◎ 最もお勧めの手法

・英語、中国語の両方
のデータが収録されて
いるDBで使用可

4 特許分析ツールを用い
た中国語キーワード抽出

（IPC検索など）

インパテック PatentMapEXZ
https://www.inpatec.co.jp/soft
ware/patentmap

△ ◎ 他の手法と併用して、
網羅性を上げるのに
効果的

一つの手法で、中国語キーワードを網羅するのは厳しいが、“発明の名称”
の英語検索と、他の方法を併用するなどすると効果的と考える。



4.2一般辞書ツール例
使うのは簡単だが、1個～3個程度の代表例のみ

郑州大学在线英汉-汉英科技大词
http://www3.zzu.edu.cn/zzjdict/
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weblio    https://cjjc.weblio.jp/
一般辞書ツールでは、訳語
のバリエーションが少なく、
網羅性はないと考える。

図18. 一般辞書ツール例



4.3 特許用辞書ツール例

中国特許庁 PSS-SYSTEM

中国特許庁 PSS-SYSTEM （要登録：無料で使用可）
http://www.pss-system.gov.cn/

中英辞書ツール 中国語同義語辞書ツール
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一般辞書ツールよりは、訳
語のバリエーションは多い
が網羅性はないと考える。

図19. 特許用辞書ツール例 中国特許庁 PSS-SYSTEM



4.4 “発明の名称”を英語検索して抽出する手法
DB内に収録されている英語の“発明の名称”を利用する

日本版CNIPR
（http://www.cnipr.jp/）など、中

国語だけでなく、中国特許庁の
英語情報を収録するDBを用い

て、“発明の名称”を検索し、ヒッ
トする中国語キーワードを抽出
する
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する

実際に特許で使われている用
語が抽出でき、最もお勧めの方
法である。

検索式： TI=(endoscope%)

図20. “発明の名称”を英語検索して抽出する手法例 （日本版CNIPR）



4.5特許分析ツールを用いた中国語キーワード抽出
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図21. インパテック社
PatentMapEXZを用いた中国語
キーワード分析 （例：内視鏡）

対応するIPCなどの検索データの中国語

キーワードを自動分析し、抽出することが
可能



4.6 実際の中国語キーワード抽出例
内視鏡（endoscpe)の例

940件のうち、5件以

上出現するものだけ
で、7種類有り、1件レ

ベルまで広げると数

日本版CNIPRにて、endoscope （内視鏡）で、発明の名称 について英
語検索し、2017年公開分940件を分析した結果、中国語キーワードを抽
出した結果、下記のようになった。
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ベルまで広げると数
十まで増える。

中国語キーワードは
異表記が多く、網羅
するのは難しい場合
有り、中国語を用い
ても漏れが発生し得
ると考える

図22. “発明の名称” endoscope（内視鏡）の中国語キーワード分析



4.9 中国語キーワードの探し方と検索ロジックまとめ

• 中国語キーワードの異表記は日本語に比べ、表記
のバリエーションが多く、網羅しにくい。

• 中国語のキーワード抽出は、辞書ツールのみでは
網羅性がなく、英語による“発明の名称”検索や、特
許分析ツールなどを用いて網羅性を上げることが必
要と考える。
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要と考える。
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5.リスクを最小限化した絞り込み
5.1 中国特許侵害予防調査のリスク分け

・中国特許侵害予防調査等で、リクスを考えると、現地競合の

出願の出願が、最もリスク高く、リスク度と調査母集団作成
例は、下記表のようになると考える。

リスク度/ 母集団作成方法例

表5. 中国特許侵害予防調査におけるリスクと、母集団作成方法例
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リスク度/ 母集団作成方法例

①

最も高リスク

現地競合出願

②

高リスク

濃い特許分類

濃い中国語キーワードが併
記されているもの

③

中～低リスク

広い特許分類

関連する中国語キーワード



5.2 リスクを最小限化しつつ絞り込む方法提案例

リスク度/ 母集団作成方
法

キーワード、特許分類による絞
り込み

ステータスによる
絞り込み

①

最も高リスク

現地競合出願 広い中国語キーワードを用いた
検索 or 広い特許分類 による

しない

表6. リスクを最小限化しつつ絞り込む方法提案例

精査する件数が多い場合、件数を絞る必要生が発生するが、日本特許調査と同様に、
リスクごとに以下のように件数を絞る方法があると提案する。
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最も高リスク 検索 or 広い特許分類 による
絞り込み （あまり絞らない）

②

高リスク

濃い特許分類

濃い中国語キ
ーワードが併記
されているもの

絞らない または 広い中国語キ

ーワードを用いた検索による絞
り込み

しない

③

中～低リスク

広い特許分類

関連する中国
語キーワード

中国語キーワードを用いた検索
等による、思い切った絞り込み

IPPHステータスに

よる権利生絞り込
み



6.まとめ
• 中国特許・実用新案は出願数が多く、網羅性が必要な侵害予

防調査では、思い切った絞り込みが必要な状況である。

• 中国語特許の英語翻訳について、機械翻訳精度が高くない場
合もある。したがって、網羅性が必要な場合は、中国語キーワ
ードを用いた検索が必要と考える。

• 中国特許のステータス精度そのものは完全ではないが、IPPH
のステータス情報を用いて、低リスク領域を絞ることも、手法し
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のステータス情報を用いて、低リスク領域を絞ることも、手法し
てあると考える。

• リスク分けし、リスク度に応じた絞り込みを実施する。絞り込み
には、中国語キーワード検索及びIPPHステータス情報を用い
、リスクを最小限化した表6に示したような調査を提案する。



ご清聴ありがとうございました。

谢谢，再见！

Thank You!
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Thank You!



補足 中国特許・実用新案の出願人属性
大学などの（公的）研究機関が特許の約2割近くを出願

2017年中国特許出願人属性
大学

研究機関

事業組織

企業

個人

2017年中国実用新案出願人属性
大学

研究機関

事業組織

企業

個人
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2017年度中国特許庁統計を集計
http://www.cnipa.gov.cn/docs/2018-02/20180201163426321301.pdf

図. 2017年度 中国特許・実用新案の出願人属性 先端技術分野では、実際のビ
ジネスプレーヤーでない大学な
どの研究機関の出願も多いの
で、注意が必要。



補足 2017年PCT出願元国
中国が日本を抜き、2位の座に！

43出典：WIPO PCT年次報告
http://www.wipo.int/edocs/pubdocs/en/wipo_pub_901_2018_exec_summary.pdf

図. 2017年度 PCT出願元国ごとの統計



補足 2017年中国AI特許ランキング

実際の例としてAI分野に

ついて見ると、上位には、
実際のビジネスプレーヤー
でない大学などの公的研
究機関、及び国有企業な
どの出願も多く、先端分野
では、このような例も多い。
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図8. 2017年度 中国特許庁発表のAI特許出願ランキング

出典：中国特許庁発表 （2018.10.16アクセス）
2017 年我国人工智能领域发明专利主要统计数据报告

http://www.cnipa.gov.cn/docs/2018-10/20181016095514484400.pdf

先端分野などの調査の際、実
際のビジネスプレヤー以外の
出願も数多く含まれる場合あ
り、何らかの重み付けが必要
になる場合あると考える。



補足 中国AI特許海外への出願人ランキング
大学、公的研究機関の海外への出願は極めて少ない

実際の例として、AI特許に

ついて、中国国内への出
願と、海外への出願は全く
様相が異なり、大学、公的
研究機関の海外出願は極
めて少ない。
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めて少ない。

特許の価値が高いと考えられ
る海外への出願が多い私企
業などは要注意と考える。

出典：中国特許庁発表 （2018.10.16アクセス）
2017 年我国人工智能领域发明专利主要统计数据报告

http://www.cnipa.gov.cn/docs/2018-10/20181016095514484400.pdf

図9. 2017年度 中国特許庁発表のAI特許海外への出願人ランキング



2.5 中国特許の発明の名称翻訳精度
人間翻訳部について、想定外の意訳も多い

印刷版（printing plate)の中国語表記である“印刷版”が発明の
名称に記載されている915件の英語表記をCNIPRで確認（人間翻訳部）

中国特許庁の人間翻
訳部であるが、赤字の
ように想定外に意訳さ
れているものも4％程
度ある。
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図8. 発明の名称“印刷版”の英訳表記割れ

中国特許庁の人間翻
訳では、想定外の意訳
にも注意する必要ある。

度ある。



補足 中国PCT出願上位の会社動向
特定の会社が数多く出願している

全体的に数多く出願
しているわけでなく、
特定企業が数多く出
願しており、上位50
社の中には国有企業
2社も含まれる。

47
出典：WIPO 2017年PCT年次報告を基に編集
http://www.wipo.int/edocs/pubdocs/en/wipo_pub_901_2018.pdf

図 PCT出願上位50社の
中国出願人出願動向



補足 中国特許英語情報について
英語情報元と翻訳

英語情報元 翻訳の種類 備考

出願人名 中国特許庁 人間翻訳 収録タイムラグ有り
2010年以前は筆頭
出願人情報のみ

表. 中国特許英語情報元と翻訳
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出願人情報のみ

発明の名称
要約

中国特許庁 人間翻訳 収録タイムラグ有り

請求項
実施例など

中国特許庁からは提供なし

（ベンダーにて作成の場合
あり）

機械翻訳 IPPH機械翻訳、

ベンダー独自の機
械翻訳など

英語情報について、誤訳、データ欠落等があった際でも、その部位に
より、情報元、翻訳方法が異なり、翻訳方法により、表記われ等が異
なるので、これらを考慮して対処する必要がある。



補足 中国特許庁付与のCPCデータ流れ
中国系DBベンダーでは、中国特許のCPC利用不可。

（例外：中国特許庁 PSS-SYSTEM)

IPPHデータのみ収録の
商用DBベンダー

IPPH
CPCデータを公開して
いない
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INPADOCデータ収録の
商用DBベンダー

商用DBベンダー
（主に中国国内）
↓

CPC利用できず
（例外:中国特許庁 PSS-SYSTEM)

図14. 中国特許庁付与の
CPCのデータの流れ



補足 CNT特許C01BのIPC未付与特許解析
IP

C
分

類

ヒットしなかった特許に付与されていた主なIPC分類 日本と中国では、
単にIPC付与の

数的な問題だけ
でなく、付与され
る分類にも差が
あると考える。
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0 2 4 6 8

件数

IP
C

図 中国CNT特許 C01B（IPC)未付与特許解析


